Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Bjelovaru
Bjelovar, Josipa Jelacica 1
Poslovni broj: Kzd-2/2020-22

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Bjelovaru u vijeéu za mladeZ sastavljenom od sutkinje za mladez
Sandre Galjar kao predsjednice vije¢a te sudaca porotnika za mladez Zdravka Brebera i
Radmile Radulovi¢ kao ¢lanova vijeca, uz sudjelovanje zapisni¢arke Snjezane Bubli¢, u
kaznenom predmetu protiv optuzenog L. K., zbog kaznenih djela iz ¢l. 166. st. 1. u vezi ¢l.
163. st. 2. KZ/11 i dr., povodom optuznice Zupanijskog drzavnog odvjetnistva u Bjelovaru
broj KOz-DO-1/2020 od 10. sijeénja 2020., nakon odrzane i zaklju¢ene usmene i tajne
rasprave 20. svibnja 2020., u nazo¢nosti optuzenog L. K., braniteljice I. S., odvjetnice iz S.,
opunomocéenika osteéenice M. P., odvjetnika iz S., te zamjenice Zupanijskog drzavnog
odvjetnika u Bjelovaru Sandre Knok-Canic,

presudio je

OPTUZENI L. K. — OIB:..., sin M. i R. K. rod. G., roden ... u O., s prijavljenim
prebivaliStem u B. M., s neprijavljenim boraviStem u S., drZavljanin Republike Hrvatske,
profesor kineziologije, sa zavrSenim Kinezioloskim fakultetom, suspendiran na radnom
mjestu profesora u skoli S mjese¢nom naknadom od 3.500,00 kuna, vlasnik osobnog
automobila marke Seat Cordoba, godina proizvodnje 1999., razveden, otac jednog
maloljetnog djeteta, vojsku nije sluzio, bez ¢ina i odlikovanja, neosudivan, protiv njega nije u
tijeku drugi kazneni postupak, nalazi se u istraznom zatvoru u Zatvoru u Bjelovaru,

kriv je
Sto je:

1. to¢no neutvrdenog dana tijekom prosinca 2018., u ve€ernjima satima, u stanu u S.,
za vrijeme dok se kod njega u posjeti nalazila njegova kéer, dijete L. K., rodena ..., u cilju
zadovoljenja svog spolnog nagona, svjestan njezine dobi, nakon $to se dijete L. K. istuSirala,
rekao joj da ¢e ju fotografirati bez odjece, a na Sto je dijete L. K., zbog izostanka Zivotnog
iskustva, pristala, da bi zatim sacinio viSe fotografija na kojima su vidljivi obnazeni intimni
dijelovi tijela djeteta L. K., a koje fotografije je pohranio na svoj mobilni uredaj marke
Alcatel 50591, IMEI broja ..., gdje su pronadene po policijskim sluzbenicima prilikom
vrsenja pretrage 10. rujna 2019.,
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dakle, neovlasteno snimao i posjedovao djecju pornografiju, a djelo je pocinjeno od
bliske osobe,

2. tocno neutvrdenog dana tijekom prosinca 2018., u vecernjima satima, u stanu u S.,
za vrijeme dok se kod njega u posjeti nalazila njegova kcer, dijete L. K., rodena ..., u cilju
zadovoljenja svog spolnog nagona, svjestan njezine dobi, koriste¢i odnos povjerenja kceri
prema njemu, legao u krevetu zajedno sa kéeri L. K. te zavukao ruku u njezine gadice i
dodirivao je rukom po spolnom organu,

dakle, zlouporabom odnosa zavisnosti djeteta o njemu, nad djetetom mladim od
petnaest godina izvr$io bludnu radnju,

3. dana 10. kolovoza 2019. u S. sa mobilnog telefona marke Alcatel 50591, IMEI broja
..., putem aplikacije Messenger poslao osobi koja u aplikaciji Messenger Koristi ime .., tri
fotografije svoje kceri, djeteta L. K., rodene ..., na kojima su vidljivi njeni obnazeni intimni
dijelovi tijela,

dakle, neovlasteno $irio djecju pornografiju, a djelo je pocinjeno od bliske osobe,

4. dana 01. rujna 2019. u S. sa mobilnog telefona marke Alcatel 50591, IMEI broja ...,
putem aplikacije Messenger poslao osobi koja u aplikaciji Messenger Kkoristi ime ..., tri
fotografije svoje kceri, djeteta L. K., rodene ..., na kojima su vidljivi njeni obnazeni intimni
dijelovi tijela,

dakle, neovlasteno $irio djecju pornografiju, a djelo je pocinjeno od bliske osobe,

5. dana 1. rujna 2019. u S. sa mobilnog telefona marke Alcatel 50591, IMEI broja ...,
putem aplikacije Messenger poslao osobi koja u aplikaciji Messenger Kkoristi ime ... jednu
fotografiju svoje kceri, djeteta L. K., rodene ..., na kojoj je vidljiv njen spolni organ,

dakle, neovlasteno $irio djecju pornografiju, a djelo je pocinjeno od bliske osobe,

6. dana 9. ozujka 2019. u S., vremenu od 13:12 sati do 13:22 sata, na svoj mobilni
uredaj marke Alcatel 50591, IMEI broja ..., putem aplikacije Viber, od osobe koja u aplikaciji
Viber koristi ime ... zaprimio tri audio-video zapisa na kojima su prikazani oralni spolni
odnosaji nepoznate Zenske djece i odraslih muskaraca, jedan audio-video zapis koji prikazuje
nago Zensko dijete koje se samozadovoljava te jednu fotografiju koja pokazuje nepoznato
zensko dijete na konju kojoj se vidi spolni organ, koji sadrzaj je pregledao i pohranio na svoj
mobilni uredaj, gdje je pronaden po policijskim sluZzbenicima prilikom vrSenja pretrage 10.
rujna 2019.

dakle, posjedovao dje¢ju pornografiju,

7. dana 10. ozujka 2019. u S., u 13:29:17 sati po lokalnom vremenu, sa svog Facebook
profila naziva ..., na koji je bio u tom trenutku prijavljen sa IP adrese ..., putem aplikacije
Messenger poslao Facebook korisniku naziva ... jednu fotografiju koja pokazuje nepoznato

zensko dijete na konju kojoj se vidi spolni organ,

dakle, neovlasteno Sirio djecju pornografiju,
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8. dana 11. ozujka 2019. u S., u 16:15:24 sati po lokalnom vremenu, sa svog Facebook
profila naziva ..., na koji je bio u tom trenutku prijavljen sa IP adrese ..., putem aplikacije
Messenger poslao Facebook korisniku naziva ... jedan audio-video zapis koji prikazuje oralni
spolni odnosaj nepoznatog Zenskog djeteta i odraslog muskarca,

dakle, neovlasteno $irio dje¢ju pornografiju,

9. dana 18. travnja 2019. u S., u vremenu od 11:51 sati do 11:54 sata, sa mobilnog
telefona marke Alcatel 50591, IMEI broja ..., putem aplikacije Viber poslao osobi koja u
aplikaciji Viber Koristi ime ... dva audio-video zapisa na kojima su prikazani oralni spolni
odnos$aji nepoznatog zZenskog djeteta i odraslog muskarca,

dakle, neovlasteno Sirio djecju pornografiju,

10. dana 10. kolovoza 2019. u S. sa mobilnog telefona marke Alcatel 50591, IMEI
broja ..., putem aplikacije Messenger poslao osobi koja u aplikaciji Messenger Kkoristi ime ...,
fotografiju nagog zenskog djeteta na kojoj je vidljiv njen spolni organ,

dakle, neovlasteno Sirio djecju pornografiju,

11. dana 23. kolovoza 2019. u S. sa mobilnog telefona marke Alcatel 50591, IMEI
broja ..., putem aplikacije Messenger poslao osobi koja u aplikaciji Messenger Kkoristi ime ...,
fotografiju nagog zenskog djeteta na kojoj je vidljiv njen spolni organ,

dakle, neovlasteno S$irio djecju pornografiju,
¢ime je pocinio jedanaest kaznenih djela spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta 1

to djelom pod tockom 1. teSko kazneno djelo spolnog zlostavljanja i iskoristavanja djeteta
oznaceno u €l. 166. st. 1. u vezi ¢l. 163. st. 2. Kaznenog zakona Narodne novine br. 125/11,
144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18 i 126/19 — u daljnjem tekstu: KZ/11), djelom pod
tockom 2. kazneno djelo spolne zlouporabe djeteta mladeg od petnaest godina oznaceno u ¢l.
158. st. 6. u vezi st. 2. KZ/11, djelima pod tockama 3., 4. 1 5. tri kaznena djela teSkog
kaznenog djela spolnog zlostavljanja i iskori$tavanja djeteta oznacenog u €l. 166. st. 1. u vezi
¢l. 163. st. 2. KZ/11, djelima pod tockama 6., 7., 8., 9., 10. 1 11. Sest kaznenih djela
iskoriStavanje djece za pornografiju oznacenih u ¢l. 163. st. 2. KZ/11,

pa se optuzenom L. K.

za kazneno djelo pod tockom 1. iz ¢l. 166. st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 3 (tri) godine,

za kazneno djelo pod tockom 2. iz ¢l. 158. st. 6. KZ/11

utvrduje
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KAZNA ZATVORA u trajanju od 1 (jedne) godine,

za kazneno djelo pod tockom 3. iz ¢l. 166. st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 3 (tri) godine,

za kazneno djelo pod tockom 4. iz ¢l. 166. st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 3 (tri) godine,

za kazneno djelo pod tockom 5. iz ¢l. 166. st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 3 (tri) godine,

za kazneno djelo pod to¢kom 6. iz ¢l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 1 (jedne) godine,

za kazneno djelo pod tockom 7. iz ¢l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 1 (jedne) godine,

za kazneno djelo pod tockom 8. iz €l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 1 (jedne) godine,

za kazneno djelo pod tockom 9. iz €l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 1 (jedne) godine,

za kazneno djelo pod tockom 10. iz ¢l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11
utvrduje

KAZNA ZATVORA u trajanju od 1 (jedne) godine,
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za kazneno djelo pod to¢kom 11. iz ¢l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11

utvrduje
KAZNA ZATVORA u trajanju od 1 (jedne) godine,
te se temeljem €lI. 51. st. 1.12. KZ/11

osuduje

na JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA u trajanju od 6 (Sest) godina.

Na temelju ¢l. 54. KZ/11 optuzenom L. K. u izreCenu kaznu zatvora ura¢unava se
vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 23. listopada 2019. pa nadalje.

Na temelju ¢l. 163. st. 4. KZ/11 od optuzenika se oduzima mobilni telefon marke
Alcatel 50591 koji mu je privremeno oduzet na temelju potvrde o priviemenom oduzimanju
predmeta PU broj 01265751 od 6. rujna 2019. te ¢e se pornografski materijal nastao
pocinjenjem kaznenog djela unistiti.

Na temelju ¢l. 71. st. 3. KZ/11 optuzenom L. K. izrice se doZivotno zabrana obavljanja
djelatnosti u kojima dolazi u redovit kontakt s djecom.

Na temelju €l. 148. st. 1. Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine br. 152/08,
76/09, 80/11, 91/12 — Odluka Ustavnog suda, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19 —
u daljnjem tekstu: ZKP/08) optuzeni L. K. duzan je u drzavni proracun naknaditi troskove
kaznenog postupka iz ¢€l. 145. st. 2. to¢. 1. do 6. ZKP/08 u iznosu od 7.142,60 kuna te s
naslova pausala u iznosu od 500,00 kuna u roku od 15 dana po pravomoc¢nosti presude te je u
istom roku duzan naknaditi troSkove iz ¢l. 145. st. 2. to¢. 8. ZKP/08 ostecenici L. mlljt. K.
zastupanoj po majci kao zakonskoj zastupnici D. V. za zastupanje po opunomoceniku u
iznosu od 6.450,00 kuna, dok se zahtjev oSteCenika u iznosu od 1.250,00 kuna odbija kao
neosnovan.

Obrazlozenje

Zupanijsko drzavno odvjetnitvo u Bjelovaru podiglo je kod ovog suda optuznicu broj
KOz-DO-1/2020 od 10. sije¢nja 2020. protiv optuzenog L. K. zbog dvanaest kaznenih djela
spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta i to zbog pet teskih kaznenih djela spolnog
zlostavljanja 1 iskoriStavanja djeteta iz ¢l. 166. st. 1. u vezi ¢l. 163. st. 2. KZ/11, jednog
kaznenog djela zlouporabe djeteta mladeg od petnaest godina iz ¢l. 158. st. 6. u vezi st. 2.
KZ/11 i Sest kaznenih djela iskoriStavanja djece za pornografiju iz ¢l. 163. st. 2. u vezi st. 1.
KZ/11.
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S rasprave je iskljucena javnost radi zastite osobnog i obiteljskog zivota zrtve 0dnosno
zastite osobe mlade od osamnaest godina.

Pozvan da se ocituje o optuzbi (str. 308) optuzeni L. K. naveo je da se smatra krivim u
odnosu na sve tocke optuzbe.

Tijekom dokaznog postupka na suglasan prijedlog stranaka procitan je iskaz
svjedokinje D. V. (str. 177-180), zapisnik o ispitivanju svjedoka — zrtve djeteta L. K. od 29.
listopada 2019 (str. 191-193), te je reproducirana audio video snimka ispitivanja svjedokinje -
zrtve djeteta L. K. od 29. listopada 2019. iz omotnice na stranici 202.

Procitan je zapisnik o pretrazi doma i drugih prostora od 6. rujna 2019. (str. 33-38),
zapisnik o pretrazi pokretne stvari od 6. rujna 2019. — osobnog automobila Seat Cordoba (str.
51-56), potvrda o privremenom oduzimanju predmeta PU broj 01265751 od 6. rujna 2019.
(str. 57), zapisnik o pretrazi pokretne stvari — elektroni¢ke poste od 10. rujna 2019. (str. 67-
71), zapisnik o pretrazi pokretne stvari — prijenosnog ra¢una marke "Toshiba" od 10. rujna
20109. (str. 72-76), zapisnik o pretrazi pokretne stvari - mobitela marke "Alcatel" od 10. rujna
2019. (str. 78-82), izvjesca centra za nestalu i iskoriStavanu djecu broj ... i broj ....(str. 84-
101), izvjes¢ée PU broj K-55/19 od 16. rujna 2019. (str. 102), preslika presude suda u S. broj
P-457/12-6 od 30. studenoga 2012. (str. 113-115), odluka skole o privremenom udaljenju s
rada L. K. od 10. rujna 2019. (str. 128-129) i odluka skole o privremenom udaljenju s rada L.
K. od 10. rujna 2019. (str. 130-131).

Razgledan je DVD medij pretrage mobitela ,,Alcatel” iz omotnice na stranici 83 sa
spornim sadrzajem za koji se optuzenik tereti.

Na raspravi je neposredno ispitana psihijatrijska vjeStakinja prim. dr. sc. A. J. S., dr.
med. (str. 333, 224-248, 320-323), te je procitan izvod iz kaznene evidencije za optuZzenika
(str. 144) i izvod iz prekrSajne evidencije za optuzenika (str. 142-143).

U svom iskazu na raspravi (str. 333-334) optuzenik navodi da osje¢a duboko kajanje
zbog svega §to je pocinio svojoj kéeri 1 Zeli iskazati veliku ispriku svojoj kéeri 1 njezinoj majci
1 da ta isprika na neki nac¢in dode do nje 1 da zna da jako voli svoju kéer. Tesko ga sve ovo
pogada, zbog toga ne moze spavati 1 uzima lijekove za smirenje. Zna da je kriv 1 ova bol 1
tuga koju osje¢a ne moze se izbrisati jer mu je njegova kéer njegov zivot. Nije Zelio
odgovarati na pitanja, a kada su mu predoceni iskazi sa ispitivanja od 6. rujna 2019. i 14.
listopada 2019. optuzenik je naveo da ne bi nista viSe zelio iskazivati u vezi tih dogadaja kao
niti u vezi njegovih ranijih iskaza. Dodao je samo da je u tom razdoblju 2018. i 2019. vodio
prili¢no neuredan zivot, znao je i1 popiti pa je vjerojatno i to utjecalo na njegovo ponaSanje jer
nikada ranije nije dolazio u ovakve situacije.

Tijekom ispitivanja u istrazi optuzenik je priznao da je proslijedio fotografije osobama
kako ga se teretilo, a koje je prethodno dobio od njih, pokusao ih je zvati, no nije sa njima
ostvario kontakt. Nakon §to je sporne fotografije proslijedio, slijede¢i dan viSe nije mogao
otvoriti profil. SaCuvao je te fotografije u mobitelu kako bi imao dokaz jer je htio raskrinkati
osobe koje su mu fotografije poslali, s obzirom da njega to ne zanima i nije takva osoba.
OptuZenik ne osporava da je fotografirao svoju kéer L. K. dok je bila naga i da se na tim
fotografijama vidi njen spolni organ te ne zna zaSto je te fotografije sacuvao na svom
mobilnom telefonu. Svjestan je da nije tako trebao fotografirati svoju kéer, no bio je to splet
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okolnosti i sve se dogodilo kroz igru. Priznaje da je njene obnazene fotografije slao drugim
osobama 1 ne moze objasniti razlog zasto je to ucinio ve¢ je zbog toga zatrazio stru¢nu pomoc¢
psihijatra. U odnosu na to $to ga se tereti da bi kéer dirao po spolnom organu naveo je da se
sjeca da je legao s kceri u krevet 1 da ju je mazio po nogama i bedrima. Kéer je bila tada
odjevena te ju je mazio preko odjece i misli da je to bilo istu vecer kada ju je fotografirao. Ne
moze si oprostiti $to je ucinio kéeri jer mu je ona sve na svijetu i1 sada je viSe ne moze vidati.
Priznaje da je na svoj mobilni uredaj primio audio-video zapise i fotografije s pedofilskim
sadrzajem kako ga se tereti u rjeSenju o provodenju istrage 1 da je te snimke fotografije
proslijedio drugim osobama. Osobe sa kojima je na takav nac¢in kontaktirao ne poznaje i zbog
svega se poceo distancirati od djece jer je smatrao kako mu je potrebna pomo¢ zbog takvog
njegovog ponasanja. Shvaca da to sve $to je ¢inio nije primjeren odnos roditelja i djeteta te
istiCe da nikada ne bi naudio drugom djetetu.

Na temelju rezultata provedenog dokaznog postupka, ocjene svakog dokaza
pojedina¢no i u vezi s ostalim dokazima kao i na temelju priznanja optuzenika, sud nalazi
utvrdenim ¢injeni¢no stanje kako je to poblize opisano u izreci presude.

Tijekom postupka nije bilo sporno da je optuzeni L. K. otac djeteta L. K. rodene ... i
da je tijekom prosinca 2018. u stanu u S. u kojem je u to vrijeme boravio fotografirao svoju
kéer L. bez odjece tako da su bili vidljivi obnazeni intimni dijelovi tijela djeteta te da je te
fotografije pohranio na svoj mobilni uredaj marke Alcatel gdje su pronadene prilikom
pretrage po policijskim sluzbenicima 10. rujna 2019., a kako je to opisano u ¢injenicnom
opisu tocke 1. izreke presude.

Nije bilo sporno niti da je optuzenik iste veceri kada je sacinio te fotografije, svjestan
dobi svoje kceri 1 koriste¢i odnos povjerenja kéeri prema njemu, legao u krevet zajedno sa
njom i zavukao ruke u njene gacice te je dodirivao rukom po spolnom organu, a kako je to
opisano u ¢injeni¢nom opisu tocke 2. izreke presude.

Ove Cinjenice proizlaze iz priznanja optuzenika, iskaza djeteta L. K. koja potvrduje da
je za vrijeme BozZi¢nih praznika bila kod oca u stanu i1 da ju je u ve€ernjim satima fotografirao
mobitelom dok je bila gola i nije joj pokazao fotografije koje je sa¢inio. Kada je iSla spavati
obukla je pidzamu i zajedno je s tatom legla u krevet, lezala je na ledima pa joj je tata
zavukao ruke ispod pidzame i gacica i dirao izmedu nogu po spolnom organu. Nije mu niSta
govorila, a otac je rekao da ¢e to biti njihova tajna 1 da o tome ne kaze mami na $to mu je
odgovorila "dobro", a tata joj je rekao da ¢e joj onda nesto kupiti.

Osim iz priznanja optuzenika i iskaza zrtve, pretragom mobilnog telefona optuzenika
pronadene su fotografije na kojima se vide snimke njegovog djeteta L. K. bez odjece i to u
takvim polozajima i s fokusom na intimne obnazene dijelove tijela djeteta o€ito sa ciljem
zadovoljenja spolnog nagona.

Kao svjedok je ispitana i bivsa supruga optuzenika D. V. (str. 177-180) koja navodi da
je tek u kontaktu s policijskim sluzbenicima krajem rujna ili pocetkom listopada 2019. saznala
o ovim fotografijama kceri na optuzenikovom mobilnom telefonu i 0 spolnom zlostavljanju
djeteta. Prije nego Sto ju je kontaktirala policija primijetila je da L. vise ne zeli razgovarati sa
ocem kada je zove i znala je re¢i da mu kaze da nije kod kuce ili da nazove drugi put, a kada
je saznala §to se dogodilo i nakon §to je policijska sluzbenica razgovarala sa L., primijetila je
da je djevojcCica jako potresena zbog Cega je u N. gdje zive potrazila stru¢nu pomo¢ u klinici
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koja pruza pomo¢ Zrtvama spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja. L. joj je rekla da je ljuta na
oca jer je obecao da ¢e sve te fotografije izbrisati, a Sto nije ucinio.

Svi naprijed navedeni dokazi kao 1 priznanje optuzenika dovode do zakljucka da je
optuzenik u cilju zadovoljenja svog spolnog nagona fotografirao bez odjece svoje dijete L. K.
koja je tada bila u dobi od navrSenih osam godina, a na $to je djevojCica pristala zbog
izostanka zivotnog iskustva pa je optuzenik sacinio viSe fotografija na kojima su vidljivi
obnazeni intimni dijelovi tijela oStecenice i pohranio na svom mobilnom uredaju gdje su te
fotografije pronadene po policijskim sluzbenicima kada je 10. rujna 2019. obavljena pretraga
mobilnog telefona. Buduéi da se radi o eksplicitnim pozama djeteta u kojim se istice nagi
spolni organ djeteta, sud nalazi da je optuzenik neovlasteno snimao te istovremeno
posjedovao djecju pornografiju, a kako je djelo pocinio prema svom djetetu, dakle bliskoj
osobi, ostvario je na opisani nacin sva bitna obiljezja teSkog kaznenog djela spolnog
zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta iz ¢l. 166. st. 1. u vezi ¢l. 163. st. 2. KZ/11. Sud nalazi da
se radi 0 jednom kaznenom djelu iz ¢l. 166. st. 1. KZ/11, opisanog u to¢ki 1. izreke presude, a
ne o dva kaznena djela kako je to navedeno u optuzbi, jer je optuzenik svojim mobitelom
snimio ove sporne fotografije te je istovremeno i posjedovao te fotografije na istom mobilnom
uredaju, tako da sud drzi da se radi o sadrzajno jednom kaznenom djelu i da je ovo
posjedovanje dje¢je pornografije ve¢ konzumirano u tome §to je optuzenik istim tim
mobilnim uredajem i snimio te fotografije pa je morao biti i u njthovom posjedu.

Takoder u odnosu na tocku 2. izreke presude, sud nalazi dokazanim da je optuzenik
koriste¢i odnos povjerenja svog djeteta u dobi od navrSenih osam godina prema njemu, legao
u krevet zajedno s djetetom L. K., zavukao ruku u njezine gacice i dodirivao je po spolnom
organu, pa je zlouporabom odnosa zavisnosti djeteta o njemu, jer mu je u tom trenutku bilo
povjereno na brigu i ¢uvanje, izvrSio bludnju radnju ¢ime je ostvario sva bitna obiljezja
kaznenog djela spolne zlouporabe djeteta mladeg od petnaest godina iz ¢l. 158. st. 6. u vezi st.
2. KZ/11.

U odnosu na to¢ku 3., 4. 1 5. izreke presude takoder nije bilo sporno da je optuZenik
10. kolovoza 2019. sa svog mobilnog telefona marke Alcatel putem aplikacije Messenger
poslao osobi koja u aplikaciji koristi ime .., tri fotografije svog djeteta L. K. ma kojima su bili
njeni obnaZeni intimni dijelovi tijela, te je isto ucinio 1 1. rujna 2019. kada je te fotografije
poslao osobi koja koristi ime .., te je 1. rujna 2019. jednu takvu fotografiju svoje kéeri poslao
osobi koja koristi ime ...

OptuzZenik ne osporava ove ¢injeni¢ne navode, a isto je utvrdeno i pretragom mobilnog
telefona optuzenika i vidljivi su u mapi naziva ..., time da su u istom sadrzaju pronadene
krajnje neprimjerene poruke vezane za seksualno iskoriStavanje djece.

Stoga nije bilo dvojbe da je optuzenik djelima opisanim pod tockom 3., 4. 1 5. izreke
presude pocinio tri teSka kaznena djela spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta oznacenih
u ¢l. 166. st. 1. u vezi ¢l. 163. st. 2. KZ/11 jer je neovlasteno §irio djecju pornografiju, a djelo
je pocinio kao bliska osoba, otac djeteta ¢ije su fotografije poslane.

U odnosu na kazneno djelo opisano pod tockom 6. izreke presude, sud drzi nespornim
da je optuzenik posjedovao djecju pornografiju kada je putem aplikacije Viber od osobe koja
koristi ime ...zaprimio tri audio-video zapisa na kojima su prikazani oralni spolni odnosaji
nepoznate Zenske djece i odraslih muskaraca, jedan audio-video zapis koji prikazuje nago
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zensko dijete koje se samozadovoljava, te jednu fotografiju koja pokazuje nepoznato zensko
dijete na konju kojoj se vidi spolni organ, koji sadrzaj je pregledao i pohranio na svoj mobilni
uredaj, a isto je pronadeno prilikom pretrage mobilnog uredaja po policijskim sluzbenicima
10. rujna 2019. Optuzenik ne osporava ove ¢injenice te je isto evidentirano prilikom pretrage
podataka u mapi naziva ..., podmapi naziva ..., te daljnjim podmapama "Images" i "Videos",
a isto takoder proizlazi iz izvjeS€a centra za nestalu i iskoriStavanu djecu brojevi ....
Ovakvim postupanjem  optuzenik je ostvario sva bitna obiljezja kaznenog djela
iskoriStavanja djece za pornografiju iz ¢l. 163. st. 2. u vezi ¢l. 163. st. 1. KZ/11 jer je
pregledom tog sadrzaja vidljivo da se radi o djeci predpubertetske dobi bilo u eksplicitnim
seksualnim odnosima ili u odredenim pozama koje su fokusirane na spolne organe djece.

Takoder optuzenik ne osporava da je neovlasteno $irio dje¢ju pornografiju kako je to
opisano pod to¢kama 7., 8., 9., 10. i 11. izreke presude kada je u ozujku 2019. putem
aplikacije Messenger posao Facebook korisniku naziva ... jednu fotografiju koja pokazuje
nepoznato zensko dijete na konju kojoj se vidi spolni organ, korisniku Facebooka naziva ...
jedan audio-video zapis koji pokazuje oralni spolni odnosaj nepoznatog zenskog djeteta i
odraslog muskarca, a u travnju 2019. osobi koja u aplikaciji Viber koristi ime ... poslao dva
video zapisa na kojima su prikazani oralni spolni odnoSaji nepoznatog Zenskog djeteta i
odraslog muskarca, te u kolovozu 2019. poslao osobi koja u aplikaciji Messenger koristi ime

fotografiju nagog Zenskog djeteta na kojoj je vidljiv njen spolni organ i osobi koja u
aplikaciji Messenger koristi ime ... fotografiju nagog zenskog djeteta na kojoj je vidljiv njen
spolni organ, ¢ime je ostvario obiljeZja jo§ pet kaznenih djela iskoriStavanja djece za
pornografiju iz ¢l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11. Osim iz obrane optuzenika, ove ¢injenice
proizlaze iz rezultata pretrage mobilnog telefona optuzenika u kojem su pronadene ove
fotografije i video zapisi koje su poslane navedenim osobama kao i izvjes¢a Centra za nestalu
i iskoristavanu djecu brojevi .... Na svim ovim fotografijama i video zapisima nije sporno da
se radi o pornografskom sadrzaju u koji su ukljuc¢ene djevojéice predpubertetske dobi i to u
spolno eksplicitnom ponaSanju ili koji prikazuju spolne organe djeteta.

Iako tijekom postupka nije bilo sporno da je optuzenik ostvario sva objektivna
obiljezja optuZzenih kaznenih djela, s obzirom na njegovu obranu da je traZio 1 psihijatrijsku
pomo¢ te da je tijekom te godine kada se sve dogadalo Zivio prilicno neuredno, provedeno je
psihijatrijsko vjestacenje optuzenika na okolnosti da li je bio sposoban u potpunosti shvatiti
znacenje svojeg postupanja i upravljati svojim postupcima, da li boluje od neke teZze duSevne
bolesti, radi li se o privremenoj duSevnoj poremecenosti ili o osobi koja bi imala neke
indikacije za izricanje bilo koje psihijatrijske sigurnosne mjere.

Vjestacenje je provedeno po Klinici , pa je na temelju uvida u sudski spis, pregleda
optuzenika, psihologijskog testiranja 1 obrada obavljenih u Zavodu utvrdeno da je optuzenik
osoba prosje¢nih intelektualnih sposobnosti, vidljiva je manjkava sposobnost optuzenika za
empatijskim prihvacanjem potreba 1 osjecaja drugih ljudi, osobito ako se ona razlikuje od
njegovih uvjerenja i ocekivanja, §to govori o problemima u podrucju narcizma. OptuZzenik je
smanjeno kritian u procjeni vlastite uloge u problemima koje ima u Zivotu i naglaseno je
orijentiran na sebe i svoje potrebe. Stoga se u psihickom profilu optuzenika nalaze neka
narcistiCka obiljezja kao $to je visoko miSljenje o svojim sposobnostima i osobinama,
idealizacija svoje pozicije i pozicije drugih ljudi iz njegovih okruZenja uz manjkav empatijski
kapacitet za druge ljude, njihove zelje 1 potrebe. Obiljezja narcistickog poremecaja koja se
nalaze kod ispitanika ne zadovoljavaju kriterije za postavljanje dijagnoze narcistickog
poremecaja li¢nosti. Provedenim psihijatrijskim intervjuima i dostupnim podacima iz



10 Poslovni broj: Kzd-2/2020-22

anamneze kod optuzenika nisu uoceni znakovi bilo kakve duSevne bolesti, privremene
duSevne poremecenosti niti nedovoljnog duSevnog razvitka. Njegove aktualne psihicke
smetnje u vidu anksiozno-depresivnog reagiranja mogu se shvatiti kao reakcija na objektivnu
situaciju u kojoj se sada nalazi. Tijekom ispitivanja optuZzenik kategori¢ki negira pedofiliju i
verbalizira osjecaj krivnje i kajanje prema kceri te je samosazaljiv, a djela koja mu se stavljaju
na teret koje je ukljucivalo Sirenje djecje pornografije, medu ostalom i slike njegove kceri
predpubertetske dobi, objasnjava svojim "neubrojivim" stanjem koje definira kao "stanje u
kojem nije znao S$to radi”. Pocinjenje djela minorizira. Kod optuzenika je prisutna visoka
razina srama $to govori o tome da se kod njega radi o ego distonoj pedofiliji. U razdoblju u
kojem su se dogadala djela izbjegavao je kontakte s djecom te je trazio pomoc¢ psihijatra jer je
smatrao neprimjerenim svoje ponasanje $to govori o tome da poznaje granice u verbalnom,
neverbalnim 1 fizickim komunikacijama s osSte¢enicom 1 s djecom predpubertetske dobi.
Pedofilija je seksualna sklonost djeci, obicno predpubertetske ili rane pubertetske dobi.
Optuzenik je u duljem vremenskom razdoblju primao i slao slike nagih djevojcice
predpubertetske dobi ili slike spolnih odnosa djevojcica te dobi s odraslim muskarcima koje
su ga prema njegovom navodu seksualno uzbudivale pa su prema dijagnostickim kriterijima
kod optuzenika ispunjeni uvjeti za postavljanje dijagnoze pedofilije. Rezultati ostalih pretraga
i pregleda nisu pokazali zna¢ajnija odstupanja od normale te nemaju nikakvu forenzi¢ku
relevantnost. Temeljni kriteriji za ocjenu ubrojivosti identiCni su za sve poremecaje
ukljucujuéi 1 seksualne poremecaje. OptuZenikovi intelektualni potencijali, komunikacijski
kapaciteti, stupanj naobrazbe, priroda i nacin pocinjenja djela koja mu se stavljaju na teret
opravdavaju ocjenu prema kojoj nema psihopatologijskih elemenata koji bi upucivali na bilo
koji stupanj redukcije sposobnosti i shvacanja vlastitog postupanja i vladanja svojom voljom
tempore criminis. U ovu su ocjenu uzeli u obzir sloZenost i trajanje cijelog niza radnji koje su
ukljucena u opis kaznenih djela i1 izostanak postojanja bilo kakve iznimne psihopatologije
tempore criminis. Stoga je zakljucak da je optuzenik bio sposoban tempore criminis shvatiti
znacenje svojeg postupanja i upravljati svojim postupcima te je bio ubrojiv i da ne postoje
indikacije za preporucivanje bilo koje psihijatrijske mjere sigurnosti.

Kod ovog nalaza u cijelosti je ostala psihijatrijska vjestakinja A. J. S. na raspravi 20.
svibnja 2020. kao 1 kod dopune nalaza i miSljenja od 20. travnja 2020. u kojem vjestakinja
pojasnjava da ne postoji niti jedan pouzdani podatak da bi optuZenik imao problema s
prekomjernim pijenjem alkohola i nigdje se ne spominju tjelesne ili psihicke komplikacije
alkoholne bolesti niti postojanje apstinencijskih simptoma. Takoder, parametri u
laboratorijskim nalazima ucinjeni za potrebe vjeStacenja koji bi mogli govoriti u prilog
ovisnosti 0 alkoholu su uredni, ukljucujudi i vrijednosti jetrenih transaminaza koje su jedan od
pokazatelja alkoholne bolesti. Niti za jedno od kaznenih djela koje se inkriminira optuZeniku
nema podataka o alkoholemiji niti je optuZenik dao podatke o tome da bi konzumirao alkohol
u inkriminiranom vremenu. Zaklju¢no navodi da ne postoje objektivni pokazatelji koji bi
optuzenika karakterizirali kao osobu ovisnu o alkoholu ili kao osobu kod koje se radi o $tetnoj
uporabi alkohola. Vjestakinja je takoder navela da je kod optuzenika postojala odredena doza
kriti€nosti zbog pocinjenja kaznenih djela te je iskazao odredenu razinu kajanja, krivnje i
srama zbog djela za koja se tereti.

Sud je u cijelosti prihvatio detaljan, struc¢an 1 obrazloZen nalaz 1 miSljenje provedenog
psihijatrijskog vjestaenja u Klinici , koji je nalaz jo§ dodatno obrazlozila na raspravi
psihijatrijska vjestakinja prim. dr. sc. A. J. S., pa imajuéi u vidu ovakav nalaz i miSljenje
vjesStaka, sud zakljucuje da je optuzenik bio ubrojiv u vrijeme pocinjenja djela koja mu se
stavljaju na teret, shvacao je znaCenje svog postupanja i mogao je upravljati svojim
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postupcima zbog ¢ega sud drzi da je nesporno ostvario i sva subjektivna obiljezja kaznenih
djela za koja se tereti jer je bio svjestan svih obiljeZja ovih kaznenih djela kako u odnosu na
teska kaznena djela spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta iz ¢l. 166. st. 1. KZ/11 u vezi
¢l. 163. st. 2. KZ/11 kada je neovlasteno snimao svoje dijete i saCinio fotografije na kojima su
vidljivi obnazeni intimni dijelovi tijela djeteta, njenog spolnog organa te iste te fotografije
slao drugim osobama i neovlasteno Sirio dje¢ju pornografiju, svjestan da je djelo pocinio
prema bliskoj osobi, svojoj kéeri koja je tek navrsila osam godina, a isto tako i u odnosu na
druga kaznena djela iz €l. 163. st. 2. u vezi st. 1. KZ/11 kada je posjedovao i neovlasteno Sirio
dje¢ju pornografiju u vidu fotografija i video zapisa koji prikazuju eksplicitna spolna
ponasanja djece odnosno djevoj¢ica u predpubertetskoj dobi i1 fotografije Zenske djece na
kojima je vidljiv njihov spolni organ. Optuzenik je, osim toga, bio svjestan da je zlouporabom
odnosa zavisnosti djeteta o njemu i to kada je njegova osmogodisnja kéer boravila kod njega
na praznicima i kada je o njoj bio duzan brinuti, izvrSio bludnu radnju nad kceri te pocinio
kazneno djelo iz €l. 158. st. 6. u vezi st. 2. KZ/11.

Kako nije bilo dvojbe da je optuzenik pocinio ova kaznena djela, sud ga je proglasio
krivim i za kaznena djela iz ¢l. 166. st. 1. KZ/11 pod to¢kom 1., 3., 4. i 5. izreke presude
utvrdio mu za svako od tih kaznenih djela kaznu zatvora u trajanju od tri godine, za kazneno
djelo iz ¢l. 158. st. 6. KZ/11 pod to¢kom 2. izreke presude utvrdio mu kaznu zatvora u
trajanju od jedne godine, a za kaznena djela iz ¢l. 163. st. 2. KZ/11 pod tockom 6., 7., 8., 9.,
10. i 11. izreke presude utvrdio mu kaznu zatvora u trajanju od jedne godine za svako od tih
kaznenih djela, pa ga je temeljem ¢l. 51. st. 1.1 2. KZ/11 osudio na jedinstvenu kaznu zatvora
u trajanju od Sest godina. Jedinstvena kazna zatvora sastoji se u povisenju najvise pojedinacne
utvrdene kazne time da ne doseze zbir pojedinac¢nih kazni.

Na temelju ¢l. 54. KZ/11 optuzeniku se u izreCenu kaznu zatvora uraunava vrijeme
provedeno u istraznom zatvoru od 23. listopada 2019. pa nadalje.

Kod odabira vrste 1 visine kaznene sankcije, sud je kod optuzenika u odnosu na svako
kazneno djelo kao olakotno cijenio da do sada nije bio osudivan, priznao je pocinjenje
kaznenih djela, izrazio je odredenu kriti¢nost i zaljenje zbog svog postupanja dok je kao
otegotno cijenio odredenu upornost u ¢injenju ovih kaznenih djela spolnog zlostavljanja i
iskoriStavanja djeteta.

Imaju¢i u vidu teZinu pocinjenih kaznenih djela, okolnosti pod kojima su djela
pocinjena, kao i osobne i obiteljske prilike optuZenika, sud drzi da ¢e se izre¢enom kaznom
zatvora u trajanju od Sest godina utjecati na optuzenika da ne dolazi ponovo u sukob sa
zakonom 1 da ¢e se takvom kaznom izraziti druStvena osuda zbog pocinjenih kaznenih djela te
ostvariti i svrha generalne prevencije.

Na temelju ¢l. 163. st. 4. KZ/11 od optuzenika se oduzima mobilni telefon marke
Alcatel koji mu je privremeno oduzet na temelju potvrde o priviemenom oduzimanju
predmeta PU broj 01265751 od 6. rujna 2019. koji je uporabljen za pocinjenje kaznenih djela
vezanih za iskoriStavanje djece za pornografiju i pornografski materijal koji je nastao
pocinjenjem tih kaznenih djela ¢e se unistiti.

Na temelju ¢l. 71. st. 3. KZ/11 optuZenom L. K. izre€ena je sigurnosna mjera
dozivotne zabrane obavljanja djelatnosti u kojima dolazi u redoviti kontakt s djecom jer je
psihijatrijskim vjeStacenjem kod optuzenika utvrdena dijagnoza pedofilije o0dnosno
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seksualnog poremecaja koji se definira kao seksualna sklonost djeci obi¢no predpubertetske
ili rane pubertetske dobi, pa imaju¢i u vidu da je optuZenik po zanimanju profesor
kineziologije, da je bio zaposlen na Skolama u kojima je dolazio u redoviti kontakt s djecom,
sud drzi da postoji opasnost da bi optuzenik u obavljanju ove djelatnosti mogao ponovno
pociniti kazneno djelo.

Kako je proglasen krivim, sud je optuzenika temeljem ¢l. 148. st. 1. ZKP/08 obvezao
da u drzavni prora¢un naknadi troskove kaznenog postupka u iznosu od 7.142,60 kuna Koji
trosak se odnosi na troSak provedenog vjeStacenja te s naslova pausala u iznosu od 500,00
kuna. Kod odmjeravanja visine pausalnog iznosa sud je imao u vidu sloZenost i trajanje ovog
kaznenog postupka. Optuzenik je radno sposoban, ostvarivao je odredene prihode i u
mogucnosti je platiti troSkove u nazna¢enom iznosu. Optuzenik je duzan naknaditi i troSkove
ostecenici L. mlljt. K. zastupane po majci kao zakonskoj zastupnici D. V. za zastupanje po
opunomoceniku iz ¢l. 145. st. 2. to¢. 8. ZKP/08 u iznosu od 6.450,00 kuna, koji troSak se
odnosi na zastupanje oStecenice na dvije rasprave, koje su trajale dulje od jednog sata te za
izbivanje iz pisarnice za vrijeme putovanja iz S. do B. i natrag kao i troSak putovanja iz
sjedista ureda odvjetnika iz S. do B. i natrag, a koji trosak je u skladu s poduzetim radnjama
opunomocenika 1 Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika. Odbijen je
zahtjev ostecenika postavljen po opunomoceniku za naknadu troska u iznosu od 1.250,00
kuna kao neosnovan jer je za raspravu koja je trajala dulje od jednog sata 18. ozujka 2020.
odvjetniku priznat troSak u iznosu od 2.250,00 kuna umjesto zatrazenih 2.500,00 kuna buduci
je rasprava trajala sat i dvadeset minuta pa za taj dodatni sat odvjetniku pripada nagrada od
250,00 kuna (50 % Tarife), a ne 500,00 kuna, te isto tako i za izbivanje iz pisarnice odvjetniku
pripada pravo na 50 % Tarife kao opunomoceniku o$tecenika, Sto znaci da umjesto 250,00
kuna po satu odvjetniku pripada 125,00 kuna po satu odnosno za cetiri sata 500,00 kuna
umjesto zatrazenih 1.000,00 kuna.

Iz navedenih razloga presudeno je kao u izreci.

Bjelovar, 20. svibanj 2020.

Predsjednica vije¢a za mladez
Sandra Galjar v.r.

Uputa o pravu na Zalbu:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku od 15 dana po primitku
pisanog otpravka presude. Zalba se moZe podnijeti zbog bitne povrede odredaba kaznenog
postupka, povrede kaznenog zakona, pogresno ili nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja,
kao i zbog odluke o kaznenim sankcijama i troskovima kaznenog postupka. Zalba se podnosi
u 4 primjerka za sud i stranke putem ovoga suda, a o njoj odlu¢uje Vrhovni sud Republike
Hrvatske u Zagrebu.
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