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REPUBLIKA HRVATSKA

Op¢inski sud u Virovitici
TomaSa Masaryka 8
33000 Virovitica
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Virovitici, po sucu za mladez, Jasni Deli¢ Jankovi¢, kao
predsjedniku vijeca, te Meliti Majurec i Anti Zubaku, kao c¢lanovima vijeca za
mladez, uz sudjelovanje Marijane Ivancevi¢, kao zapisnicara, u kaznenom predmetu
prema mlljt. okrivljeniku D. B., zbog kaznenog djela iz ¢l. 163. st. 2. Kaznenog
zakona (NN br. 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, nastavno KZ/11), a povodom
Prijedloga Op¢inskog drzavnog odvjetniStva u Virovitici, broj KM-DO-..., od 13.
sije€nja 2017. godine, nakon provedene i zakljucene, tajne rasprave, u skladu s
odredbama Zakona o kaznenom postupku (“N.N.” broj 152/08, 76/09, 80/11, 91/11 —
odluka Ustavnog suda, 143/12, 56/13 1 145/13 u nastavku teksta ZKP) i u skladu s
odredbama Zakona o sudovima za mladez (NN 84/11 1 143/12 nastavno ZSM), dana
13. veljace 2017. godine, u prisutnosti maloljetnog okrivljenika D. B. 1 njegove majke
i zakonske zastupnice B. B., branitelja maloljetnog okrivljenika odvjetnika K. J. iz V.,
te u prisutnosti zamjenika Opc¢inskog drzavnog odvjetnika u Virovitici za mladez, N.
D. i majke i zakonske zastupnice maloljetne oStecenice, L. C., istoga dana,

presudio je

Maloljetnik D. B.: sin I. i B. B. r. B., rodenog ... g. u K., s prebivalistem u D., S. R.
..., drz. RH, radnik, nezaposlen, bez primanja, OIB: ..., neoZenjen, bez
djece, sa zavrSenih 8. razreda osnovne Skole i I. razreda srednje Skole za
zanimanje konobar, bez imovine, ne vodi se drugi postupak, zakonski
zastupnik mu je majka B. B., brani se sa slobode,

kriv je
Sto je
dana 7. veljace 2016.g. oko 22,00 sati u G. kbr. ..., svojim mobitelom marke
"iPhone" 5S pozivnog broja ... snimio osam fotografija na kojima je B. S. imao
spolni odnos bez pristanka sa mljt. M. C., rodenom ... g., nakon Cega je navedene

fotografije stavio na drustvenu mrezu F. a koje fotografije je vidjelo viSe osoba,

dakle, neovlasteno snimio i ¢inio dostupnim djecju pornografiju,
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¢ime je pocinio kazneno djelo protiv spolnog zlostavljanja, iskoriStavanja
djeteta — iskoriStavanjem djece za pornografiju, opisano u ¢l. 163. st. 2. Kaznenog
zakona,

pa mu se temeljem ¢l. 28. Zakona o sudovima za mladez, uz primjenu ¢l. 105.
1 107. Zakona o sudovima za mladez

izricde
PRIDRZAJ IZRICANJA MALOLJETNICKOG ZATVORA.

Sud odreduje da maloljethom okrivljeniku moZe biti naknadno izrecen
maloljetnicki zatvor, ako u vrijeme od 1 (jedne) godine po€ini novo kazneno djelo.

Temeljem ¢l. 158. st. 2. ZKP, mlljt. oSteCenica M. C. upucuje se u parnicu radi
ostvarivanja imovinskopravnog zahtjeva.

Temeljem ¢l. 89. st. 1. Zakona o sudovima za mladez, u svezi €l. 145. st. 2.
to¢. 1. do 7. ZKP, troskovi kaznenog postupka padaju na teret proracunskih sredstava
ovog suda.

Obrazlozenje

Op¢insko drzavno odvjetnistvo u Virovitici podnijelo je ovome sudu prema
maloljetnom pocinitelju D. B. prijedlog broj KM-DO-... od 13.01.2017.da mu se
izrekne pridrzaj maloljetnickog zakona, zbog pocCinjenog kaznenog djela iz ¢lanka
163 st. 2 KZ/11.

Maloljetni pocinitelj D. B. je priznao pocinjenje djela i osjeca se krivim. U
svojoj obrani je naveo (43) da je dana 07. veljace 2016. u vecernjim satima oko 22,00
sata u jednoj kuci u G. br. ..., u kojoj nitko ne Zivi, svojim mobitelom snimio 8
fotografija na kojima je B. S. imao spolni odnos s mlljt. M. C. i nakon toga je sve te
fotografije poslao putem F., koje fotografije je moglo vidjeti viSe osoba. To je ucinio
na nagovor B. S. i K. L., koji su ga nazvali da dode i bude s njima u drustvu. Kad je
pristao i dosao, oni su ve¢ pili alkohol, a tako i M. C. koju zna iz videnja. ISla je u
razred sa njegovom sestrom. Kada im se pridruzio i on je konzumirao alkohol, a
potom su M. C. na nagovor . S. stavili na krevet i D. je traZio da snimi fotografije
njihovog spolnog odnosa. . S. je M. skinuo, te stavio svoje prste u spolni organ, a
zatim u njenu straznjicu, te u vaginu. Nakon Sto se M. probudila, ona se obukla i otiSla
kuéi, a maloljetni po¢initelj D. B. je sljede¢i dan putem F. poslao P. S., a tako i L. K.
fotografije. Poslije su se te fotografije 1 snimke proSirile, pa su mnogi u Skoli vidjeli
ove fotografije. Cuo je da se M. ispisala iz §kole koju je pohadala.

Tijekom dokaznog postupka, sasluSana je kao svjedok : majka i z.z.
maloljetnog pocinitelja D. B., B. B. (43), majka i z.z. maloljetne oStecenice M. C., L.
C. (44), predstavnica CZSS Virovitica A. K. (44), procitan je zapisnik o pretrazi
pokretnih stvari (10-12), te reproducirana DVD snimka zaslona mobilnog telefona D.
B. (13), isto tako reproduciran je DVD medij sa fotografijama preuzetim sa F. profila
L. C. (14), te je izvrSen uvid u dopis Srednje Skole S. S. upucen PP P. (15), te u
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medicinsku dokumentaciju na ime M. C. (21, 22), procitana je socijalna anamneza
Centra za socijalnu skrb V. od 21. prosinca 2016. (24, 25) i od 23.12.2016. (29-31).

Sud nije imao razloga sumnjati u vjerodostojnost priznanja maloljetnog
pocinitelja D. B. jer potpuno i suglasno proizlazi iz ostalih provedenih dokaza, pa
nije bilo razloga ispitivati kao svjedoka maloljetnu ostecenicu M. C. i svjedoka . S.
Iako maloljetni pocinitelj D. B. pokuSava umanjiti svoju kaznenu odgovornost,
navodeci da je fotografije poslao putem F. samo B. S. i L. K., da nije znao da su se te
fotografije pojavile i po srednjoj Skoli ,,S. S.“ koju je pohadala maloljetna M. C., §to
mu sud ne vjeruje jer njegova sestra pohada tu Skolu.

Nakon temeljite i savjesne ocijene svakog dokaza pojedinacno i u svezi sa
ostalim dokazima, nedvojbeno je utvrdeno da je maloljetni po€initelj po¢inio kazneno
djelo stavljeno mu na teret.

Bio je svjestan svoga djela koje je poc€inio na nacin opisan u izreci, da je bez
znanja 1 dopustenja maloljetne oSteCenice M. C., ¢iju dob je znao, snimao spolni
odnos koji je imala sa P. S., bez njezinog pristanka, a potom fotografije njezinog
spolnog eksplicitnog ponaSanja, koji materijal predstavlja dje¢ju pornografiju, stavio
na drustvenu mrezu F., znaju¢i da ih je time ucinio dostupnim vecem broju ljudi.

Time, tako je izravnom namjerom pocinio kazneno djelo protiv spolnog
zlostavljanja, iskoriStavanja djeteta - iskoriStavanjem djece za pornografiju.

Odlucuju¢i o vrsti 1 visini maloljetnicke sankcije, sud smatra osnovanim
prijedlog ODO u Virovitici, da ¢e se pridrZavanjem izricanja maloljetni¢kog zatvora,
izricanjem krivnje 1 prijetnjom naknadnog izricanja kazne, ako pocini novo kazneno
djelo u odredenom mu vremenu provjeravanja, maloljetnik odvratiti od daljnjih
kaznenih djela. Pri donoSenju takve odluke, sud cijenio miSljenje predstavnice Centra
za socijalnu skrb V., A. K. koja je sasluSana kao svjedok (25, 44), da se radi o
maloljetniku kojemu do sada nisu izricane odgojne mjere, da je isti prekinuo
obrazovanje i nije zainteresiran ni za rad , ni za nastavak redovnog Skolovanja, vec¢
eventualno po izvanrednom programu, ako bi morao raditi. Cijenjene su okolnosti
pocinjenja djela, da je neposredno prije pocinjenja djela zabavljao se i pio zajedno sa
P. S., L. K. i maloljetnom M. C. koja ih je poznavala od ranije, da djelo nije
planirano, ve¢ odraz mladenacke nepromisljenosti, zatim priznanje djela koje je
olaksalo vodenje postupka. Od otegotnih okolnosti je cijenjena Cinjenica da se
maloljetna oSteCenica M. C. ispisala iz Skole koju je pohadala, djelom i zbog
objavljenih fotografija, prema kazivanju njezine majke 1 z.z. L. C., a proizlazi i iz
izvjeS¢a Centra za socijalnu skrb V. (29-31) jer je bila osramocena zbog fotografija
koje su distribuirane u Skoli. Od tada se osjecala nelagodno, izgubila je prijatelje i
motivaciju za nastavak obrazovanja. Do tada je bila druStvena, komunikativna,
povjerljiva, emocionalno topla, nezrelija u odnosu na svoju kronoloSku dob. Posebno
je cijenjeno, kao otegotna okolnost, da je pohadala isti razred i Skolu sa sestrom
maloljetnog D. B..

Maloljetna oStecenica M. C. putem majke 1 z.z. L. C. je upucena u parnicu radi
ostvarivanja imovinsko pravnog zahtjeva.
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Troskovi kaznenog postupka sastoje se od troSkova branitelja po sluzbenoj
duznosti o kojima ¢e sud donijeti posebno rjeSenje, a isti padaju na teret proracunskih
sredstava jer maloljetni pocCinitelj] ne ostvaruje vlastite prihode i nema nikakve
imovine.

U Virovitici, 13. veljace 2017. godine

ZAPISNICAR: PREDSJEDNIK VIJECA ZA MLADEZ:
Marijana Ivancevi¢ v.r. Jasna Deli¢ Jankovi¢ v.r.

PRAVNA POUKA: protiv ove presude ima pravo Zalbe u roku od 8 dana od primitka
pismenog otpravka ove presude: okrivljenik i ODO u Virovitici zbog bitne povrede
odredaba kaznenog postupka, povrede kaznenog zakona, pogreSno ili nepotpuno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, odluke o kazni, troSkovima kaznenog postupka,
imovinsko pravnom zahtjevu, te javnom objavljivanju presude, oSteCenik moZe
pobijati presudu zbog odluke suda o njegovim troSkovima kaznenog postupka i
odluke o imovinsko pravnom zahtjevu. Zalba se podnosi ovom sudu u 5 istovjetnih
primjeraka, a o istoj odlucuje visi sud.

Dostavna naredba:
1. ODO u Virovitici, KM-DO-...

2. mlljt. D. B, putem majke i z.z. B. B.,, S.R. ..., ... D.
3. odvj.K.J.iz V.

4. M. C., putem majkeiz.z.L..G. ...,... P.

5. Centar za socijalnu skrb u V.

Za toc¢nost otpravka — ovlasteni sluzbenik:
MARIJANA IVANCEVIC



